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Introduccion

Cuando una persona decide hacerse cientifico gaisdi al mundo de la
investigacion, generalmente lo hace por que guigaborar en el aumento del
conocimiento cientifico global, para entender mejanundo y para que otros
puedan usar posteriormente sus hallazgos y asr segmzando en la ciencia. El
problema es que una vez entra en ese mundo seuia e que no todo es de
color rosa y que existe un lado oscuro dentro delda de la ciencia.

Las ganas de cooperar en el conocimiento cientifide descubrir algo
importante para el bien de la humanidad a vecesrsgerten en deseos
motivados por intereses personales, como publerar gbtener prestigio o
dinero o desinformar a supuestos colaboradorescpasseguir una patente, y lo
peor de todo es que este cambio de perspectivan&symso.

Esto se debe principalmente a que los investigades&n obligados a publicar si
quieren mantener las subvenciones que les pagaatetial y les dan de comer,
pero esto solo es la punta del iceberg.

Al final como siempre el dinero lo mueve todo ysies el dinero son los
intereses politicos que sin duda en ultima instaastan movidos por el dinero.

En el trabajo que sigue he intentado desvelar tlagagersiones negativas de
cientifico en las que cualquiera puede caer emaigumento de su carrera. Pero
gue solo esté destacado lo negativo no signifieatgdo el mundo se comporte
asi. Este trabajo se podria considerar como up deisjue ese “lado oscuro”
existe y que por ello debemos estar alerta paragums atrape.



Fraude

El fraude es uno de los problemas mas importamie$os que se ha encontrado
la ciencia desde sus origenes hasta la actuadedmultiples los motivos por
los que aparece el fraude, los grandes fraudeprsoncados por las ambiciones
de fama y reputacion de algunos cientificos, qiroseden de la necesidad de
llamar la atencion para conseguir fondos mientwgsajros son el resultado de la
necesidad de publicar a toda costa.

Sea cual sea la razdn, el fraude acarrea muchas@mncias perjudiciales, tanto
el la comunidad cientifica como en la opinion pcéken general.

En la comunidad cientifica provoca enfado y desestcuna vez descubierto,
pero antes de eso es mucho peor, todas las pepomagsen su investigacion
en trabajos fraudulentos pierden tiempo y dinesolyre todo ganas. No se sabe
cuanto puede dar de si la paciencia de un invektiggor mucho que valga,

pero con el fraude corremos el riesgo de perdetesgmmodigiosas por
agotamiento.

Por otro lado esta la opinion publica, no podenssir que deje de confiar en
la ciencia por ello habria que mantener la imageia § respetable que tiene y
asumir sus errores asi como intentar poner medi@sigposibilitar la
publicaciéon de trabajos fraudulentos.

Existe un método supuestamente fiable en el quevesan los trabajos antes de
ser publicados: Este método se conoce como ladayi®r pares que consiste en
el estudio del texto en cuestion por expertos atedios por la revista que lo
valla a publicar. Pero lo que se revisa es edex#, no se repite ningun
experimento ya que seria casi imposible teniendouenta que la mayoria de los
trabajos llevan detras por lo menos varios meséstajo en el laboratorio. Por
ello es relativamente facil publicar un articulm @atos inventados o con
resultados de experimentos inexistentes y por maniszon habria que tomar
medidas.

Pero tampoco nos podemos olvidar de esos trabajosterpretaciones erroneas
debidas al entusiasmo del investigador por quedessalga adelante, ya que,
aunque la ciencia intenta ser algo objetivo, estettuida por personas con
puntos de vista concretos que por mucho que intatggr de lado su
condicionamiento raramente lo consiguen del toeoo Bso es la ciencia, un
mercado de ideas en el que las buenas ideas tigleethar paso a las mejores,
porque hasta lo mas basico puede reinterpretasske dgro punto de vista que
puede ser mejor.

A continuacion se narran algunos ejemplos de framdel capo de la biologia
significativos para el objeto de este trabajo:

El hombre de Piltdown

En 1912, después de décadas de hallazgos de fdsitenos en Europa y Asia,
pero no en Inglaterra, fue presentado en la Sodi€amldgica de Londres un
craneo humano con rasgos de simio supuestametdddiah una cantera en



Piltdown, Sussex. EI Hombre de Piltdown, del qupresentd otro craneo en
1915, se interpretdo como el buscadisimo eslabdtiderPero a medida que
aumentaba el registro fésil humano iba resultands dificil encajar el eslabén
con el resto de la cadena. Se hablé de error dgetacion, pero hasta 1953
nadie pensoé en un llano y simple fraude. Basténgioar detenidamente los
craneos para descubrir que habian sido manipulbmosianeos eran de hombre
modernomientras que las mandibulas eran de orangutan gsahdbian sido
envejecidos.

En este caso el motivo fue la incapacidad de lgieses de aceptar que en su
pais no se encontraran restos de antepasados Hosynlia consecuencia que
toda la comunidad cientifica se pusiera en evidedespués de mas de 40 afos
de fraude si desenmascaratr.

El yacimiento de Cova fosca

Cova fosca es un yacimiento de unos 5000 afostagiadad situado en la costa
levantina. Tiene una gran importancia arqueologecgue es de transicion del
mesolitico al neolitico y contiene restos de pdblaes tanto de cazadores-
recolectores como de agricultores-ganaderos.

Cuando se empez0 a estudiar este yacimiento lag@qologos, encargados de
realizar el estudio de las relaciones entre losttemantiguos y los animales de
su entorno, publicaron que estas poblaciones hwsrtatzian domesticado a la
cabra montesa. La noticia causo gran interés peragse vio que esta hipotesis
era falsa.

No se sabe muy bien si esto lo dijeron porque resadenlo pensaban (les
pareceria fantastico a la vez que sorprendenteliijeron porque necesitaban
llamar la atencion para conseguir fondos para segoavando. Al final lo que
consiguieron es que nadie quisiese subvencionavéatigacion y, como los
profesionales no trabajan gratis, ésta se patéa hase un par de afios.
Actualmente esta investigacion la dirigen dos mofes del departamento de
zoologia de la Universidad Autobnoma de Madrid caie &provechado la
asignatura de arqueozologia para que los alummigaéen, o continuemos, con
el trabajo que nadie quiere hacer gratis. Escosipinos estamos aprendiendo.

Clones humanos

Este es el caso més reciente y el que mas polémisascitado.

Hwang Woo-suk publicé en 2004 y 2005 tres hallazagpsectaculares en las
mejores revistas cientificas: primero clon6 un @edespués afirmé haber
obtenido células madre de embriones humanos clshggmr ultimo declaro
haber clonado embriones de algunos pacientes y bbtenido de ellos células
madre, dos pasos claves para el futuro de la mediegenerativa. Sélo la
clonacion del perro fue auténtica.

Hwang y sus colegas conocian el método de revigipares al igual que sus
grietas y premeditadamente se las apafaron para fraeide tuviera éxito.

En este caso lo que buscaba el coreano era famestygo. La fama la ha
conseguido.



Como consecuencia de este fraude tramado muchufficies han perdido
tiempo y dinero creando lineas de investigaciomadas en los resultados de
Hwang.

Generador aleatorio de “papers”

Y no se puede terminar este apartado sin comenitaveéncion de unos
estudiantes del Instituto Tecnolégico de Massadisgistados Unidos) que
crearon un programa para generar articulos cieosifie forma automatica, con
figuras incluidas, con la intencién de enviarla®agresos cientificos y ver si
eran aceptados. Presumen que uno lo fue.

Con todo esto se puede concluir que el fraudeexstatble, en todos los jardines
crecen malas hierbas y siempre habra alguien awesgie obtener dinero y

prestigio a costa de su ética cientifica. Por gdiiece que la moraleja es que es
fraude existe y por tanto debemos estar alertaqpagauceda lo menos posible.

Investigacion en Espaia

Casi la mitad de las actividades de investigacidesarrollo en Espafia estan
financiadas por el sector privado, por lo tantsesdvenciones tienen como
Gnico objetivo conseguir dinero. No se investige@vanzar en el conocimiento
sino como una inversion economica.

La investigacion publica solo se da en las unidad#s y en unos pocos centros
especializados. En la universidad publica existproblema y es que el
investigador no puede dedicar todo su tiempo atesta ya que ademas tiene
que dar clase. La docencia quita mucho tiempogsotho en las carreras de
ciencias donde la teoria e complementa con practicdemas la investigacion
de laboratorio es una tarea que dificilmente puedkzarse a tiempo parcial y
por ello la mayoria de las veces son los estudianigenes realizan el trabajo. El
problema es que no hay becas para todos y muadhug@ aprendan, estan
trabajando gratis.

El método actual para fomentar la investigaciorsisia en premiar a los
funcionarios con una subida de sueldo en relacarsa actividad investigadora,
pero esta actividad se mide de forma cuantitativeez de cualitativa, es decir,
es mejor tener diez articulos publicados sin niagefierencia que tener un solo
articulo que halla sido citado diez veces. Estenesde los motivos por los que
la investigacion espafiola esta en crisis, se pabfigcho pero con poco impacto,
solo datos y mas datos sin ningun tipo de relegalai Espafia se publica
bastante, pero para patentar hay que trabajarvantpuardia del conocimiento
lo que implica asumir un elevado porcentaje deljlidades de fracaso.

Hoy en dia los investigadores se cuentan por neiignsu mercado laboral es
dificil. Para encontrar un puesto de trabajo sigaestrategia que maximiza las
posibilidades de éxito: publicar. Y para aseguaardublicaciones siguen las



lineas en las que trabajan sus maestros priorizaddes programas de
financiacion de la investigacion.

Para acabar con esto se necesitan sistemas deidician alternativos, menos
burocraticos y regulados pero mas exigentes corefadtados. Ademas, serian
necesarios sistemas de evaluacion que permitiederavlas investigaciones
fallidas, de modo que el riesgo que asume el giemtio lo penalice cuando los
fracasos no dependen de la calidad de su trabagde| elevado riesgo
asumido. Por ultimo, los centros encargados detiefzs subvenciones
deberian reservar parte de sus puestos a investegacon una lista de
publicaciones notablemente reducida pero de cafidpdrior.

Y no nos podemos olvidar de los jévenes investigegique suelen usar la
técnica de la publicacion para tener mas opcion@$ara de pedir una becay,
aun asi, estas becas muchas veces no dan ni gardgsacursos de doctorado.
A los becarios se les suele llamar “precarios” p@&slas “cuantiosas” sumas de
dinero que reciben con sus becas. Los jovenestigadsres tienen dos
opciones, quedarse aqui en condiciones precanagaharse a otro pais con un
contrato mas o menos decente.

Espafia forma un buen producto pero luego lo exppadr eso no parece que
halla muchas expectativas con la idea de mejorealidad de nuestras
investigaciones. Pero la esperanza no se pierdggsen creando iniciativas
como la del Pacto de Estado por la Ciencia, prodaopor la Sociedad Espafiola
de Bioguimica y Biologia molecular, que reclama s los partidos politicos
se pongan de acuerdo y consensuen un escenabteestanateria
presupuestaria, organizativa y de gestion parazadécda media europea en el
2010.

Pero lo cierto es que de momento no se detectdidaseorientadas a conseguir
este objetivo y esto probablemente continle asaltpe los partidos, gobiernos
y agentes asuman que invertir en ciencia es im@rtdesarrollo y calidad de
vida.

Dudoso método cientifico

Muchas veces ese deseo casi desesperado por piindica a los cientificos a
“moldear” los datos para obtener los resultadosrasios.

A veces son datos atipicos que se obvian porqeariaios resultados, pero
otras veces esos datos no son tan atipicos y sgnabual siempre que
amenacen la hipétesis planteada. Otras veces Ibapsm es ignorar
experimentos enteros que demuestran que su hipétesilsa.

Por otro lado esta la varita magica de la estadistiie es capaz de cualquier
cosa, muchas veces cambiando un par de nimerogde ponseguir rechazar
una hipotesis nula previamente aceptada con los dedles. Un método
usualmente utilizado es la reduccion de muestralpionales que incluso
pueden no estar elegidas al azar.



Resultados negativos

Este apartado hace un llamamiento a la necesidackdealgun tipo de
institucion o sitio Web en el que se publiquenresultados negativos de las
investigaciones ya que, aunque sean negativogntiemportancia a nivel de
conocimiento.

Con la existencia de estos lugares muchos cievdie ahorrarian todo el
tiempo y dinero que a veces invierten en comengagranentos sin futuro, ya
gue al constar una base de datos con este tipdadenacion, los cientificos
podrian informarse antes de comenzar cualquielyensa

Ademas con la posibilidad de publicar los resulsagiegativos muchos
cientificos dejarian de manipular sus resultadaguga aln siendo negativos, su
trabajo seria reconocido.

Con esto también se puede aumentar la calidadsgrildicaciones ya que,
aunque al investigar en temas de vanguardia se ebriesgo de no obtener
resultados positivos, si estos resultados se perdiggblicar, con el consiguiente
reconocimiento del trabajo, el riesgo no seriagi@mde y seguro que muchos
investigadores se aventurarian a aumentar la dafidaus publicaciones.

Competencia en vez de cooperacion

La necesidad o la ansiedad por publicar para cairsegyor renombre o
simplemente para ser alguien también tiene otmdgconsecuencias. La idea
de la supervivencia del mas fuerte conduce al tipaador a comportarse como
un verdadero delincuente que destruye o dificllteabajo de los demas para
beneficiar el suyo.

Es facil encontrar ejemplos de competencia desieaido dos grupos de
investigacion que estan estudiando lo mismo. Mugbass se mandan
anticuerpos caducados o, simplemeepmendorfsin anticuerpos. Otras veces
“comparten” informacion falsa para desviar el tjalme los otros.

Pero peor es encontrar competencia dentro de unanaboratorio, con el
enemigo en casa es mucho mas peligroso. Un ejesapgtoendente es el de un
estudiante que estaba haciendo la tesis en eldCdmBiologia Molecular
Severo Ochoa y sus propios compafieros contamisaroultivo celular,
resultado de varios meses de trabajo. Pero otras s el mismo catedratico el
que dirige a dos estudiantes el mismo tema de tesison la intencién de que
cooperen si no para que compitan.

Y para acabar con esto los cientificos deben &aav el objetivo de su trabajo
que es avanzar en el conocimiento comino avanzar en su carrera profesional.
Si todos cooperasen en vez de competir se avamaadiao mas rapido y
nuevamente se ahorraria tiempo y dinero.



Miedo a la verdad

Como ocurre en muchos gremios, en el mundo defeie existe una “élite
intocable” con prestigio y, sobre todo, con muchimsgos. A ningun cientifico
“del monton” se le ocurre rebatir cualquier articde algun prestigioso
investigador ya que la consecuencia puede sarn defsu carrera. Si cualquier
investigador intenta publicar un articulo ponieedcevidencia a algun cientifico
prestigioso probablemente no lo consiga (hay mupbambilidades de que el
experto al que le toque revisar el articulo seayardel prestigioso en cuestién),
pero si lo hace es muy probable que el cientifitevedencia se ponga de
acuerdo con sus colegas de la élite para queetbseptrometido no vuelva a
publicar nunca mas.

Por otro lado la comunidad cientifica tampoco pstgarada para asimilar ideas
innovadoras o revolucionarias que pueden echatigros décadas de
pensamiento conservador y es que, aunque el corototientifico puede
parecer algo dindmico, los “cabecillas” de estawtidad son muy
conservadores y les cuesta muchisimo trabajo casii@rma de pensar. Y es
por esto por lo que muchos cientificos han sidbados de locos y reaccionarios
por el hecho de defender sus ideas (es como valgaerer quemar a Galileo en
la hoguera)

Ciencia y politica

Para acabar este trabajo merece la pena mencigrenaso papel que juega la
ciencia en la politica, y el posible papel que fflrgar si los dirigentes
politicos tuvieran un interés real por progresar.

Actualmente, por lo menos en nuestro pais, el (régel que tiene la ciencia es
el de apoyar el punto de vista de algun partidéipo) todos nos acordamos del
triste ejemplo del catedratico de psicologia qurenaibba que la homosexualidad
era un trastorno del comportamiento provocado parimfancia traumatica, o

del debate acerca del Plan Hidrolégico en el qudptel partido del gobierno
como el de la oposicién, contaban con expertosgodlque apoyaban opiniones
contrarias. Pero la ciencia debe ser algo objetivoargen de los intereses
politicos y econdmicos y por ello no podemos permite los politicos sigan
usandola de esta forma.

Hay otra forma alternativa para usar la cienciap gsta es a la vez bastante
utopica, por lo menos para la politica actual.

Esta alternativa tiene como fin la construcciérude politica con el método
cientifico, es decir, basandose en datos objetivsdencias, y tomando
decisiones en consecuencia y no teniendo en clesntaereses de unos pocos.
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